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,rA mindenséggel mérd magad..."
A XXWI. GébArt Zalaegerszegi Nemzetközi fuIűvésztelep kiúllítása

Budaházi Tibor: Viszonylatok (akril, vá§zon, 70 x 100)

namikát is megelevetílő Tánczos hogyan
válik a fiatalságban (a szép testben) meg-
nyilvánuió életerő kifeiezőiévé. Az utóbbi,
mint említettem volt, nonfiguratív festm6
nyei révén (Fodruű,ás 1*2., otai, vászon)
a vízben leledző érzelemlabirintusok és
érzelemkazettá} raizi eleganciá|ával, egy-
úrtal z organikus létimádat szószólóia is.
(Crisan absztraktiáról sem feledkehetünk
meg- Dteam time, akril.)

Csimaüa István pár f6tméítyével több
ügát i§ megmutatia. Nonfiguratív ábrá-
zolásmódia két inínybaa ágzik, s mind-
kettőben - a csufgatásos tehnikával ké-
szilt Tiszta lélek I*II.$ea is, és a légkék
oldottságát benső lélekdiagrammá emelő
Niruárulban is - ott az érzelmi telítettségű
eset magánindírtará§ú .világmagyaráza-
ta". Emellett konstrukíív elemekre épülő
absztnkt tájáménye, amelyen featről és
alulról támadó két vörös kés hasír a légbe
(Egmúl9, olai, vászon) finomm végigvitt
misztikus táfgyleltáí, a lzzíltok lazfuiá-
bu áő időtlen -időléúa". Mint ahogyan
a hagyományos táiképhez körelebbi félfi-
gurális, félabsztrakt (Kőzel és táuol, olai,
vászol) énéká is - minő szingazdag kertet
világít meg a kép íókuszában lévő napko-
rang! - az érzelni faktorok egyúttes kive-
tülése adia,

Sütő Róbeft nagy fo}tokra épüló nem-
egyszer a raizi elemek kontúrját határozot-
tabban kiemelő ,táiképe1" {Mezők II.,IV.;
akril, vászon) - hol egyetlen szin végig-
vitelével, hol a drámaian egymásba mró
sánek (fekete-fehór) kontrasztiával - az
orgnikus élményekqt ftilbontva a sugár-

zó eset fényeső|ével hatnak. Égyik-másik
közepében ott a seitelmességében kúlönös
tó, hegyek hátt&alakatáv al (Inp akdó I L,
11l.; akril, vászon).

Budahózi Tibor konstruktív létrend€t
szimbolizáló fmtményei a fomaélmény
tisztaságával hatnak" Egltzer mértani
módon a négyzetrács fiilszabadítá§ával, a
s?ürkétr foltos gégyretekbe belehasító de-
rékszög könyórteleri itélkaisével (Kon-
pozícű), másszor a csaknem monokróm
színfelúletek egymása épülő rétegeinek
a villódzásával (Fal, Ti:ndék). A festmény
két részre oszlott, színbm is egymástól kü-
lónbóző felületei valóiában attól drámaiak,
hogy nindkettőt - az egyiket alulól, a má-
sikat felüről - vgyalaz a formaelem döfi
át. s mindenik elem a szemben iévő rész
vínvilágát - az ilyesíéle kontraszt is drá-
ma - bordoza (VísanylaroÁ). .A kalligráfia
mint tórténelmi-érzéki képelem belesimul
a kompoziciókba

Szőc Géza graakái - n€m€yszer á
nyomtátott könyvekbe tussal raizolt ábrák
íiilnagyításával - drámai sugallatúak. Mert
a művész szívsm dolgozik a színekkel,
szinte festőiek is. különós rácsszakez+
tiikben nan nehéz fiilfedezni a konstruk-
tív elemeket - kapu, ablak stb., mintha a
szentendleiek siátiává lényegíteit (§op-
ront is magában foglaló) városmotíw-
mait látnárk -, ám hailításokkal ívekkel
,,megszelídülnek", s a ménaniasságtól el-
távolodva bonyolrrlt &zésvilágok tii,krózői
|Személyes lereim soroat - dnu, tus, papír,
illetve tinta, tus, vászon),

Szakolczay La|os

Kell-e nagyobb igényesség annál, mint
ahogy a nemzetközi nűvésztelep zriró kiál-
lltása a JóxefAttila-i etkölcs világító pél-
űiát tűzl"e a homlokára; -a mindenséggel
mérd magad", Fontos píograú. Megvaló-
sítá*ábm is, § ha sik*úl, kisugárzásábm
is. Mert msem lehet nagyobb célunk, mint
az, hogy műveinkben - a,teremtés alázat -
vágyjuk a mindenséger Es ki is mutassuk
az embere gy*korolt hatását. A mindenség
mint mffiazköz egyetemcségét. Enefelé
talrcgat, tustollal, ecseftel, vésővel a lelái
bazm* - kezii:rk és fmtíziánk műkódte-
tőie -, amely éppen a gazdagságától iz8al-
mas. Ahány múvész, annyi megielenítési
mód. Annyi tan,ás, annyi gondolat, annyi
ktrakter,

S rnindez fiiggetlen u Xályatok egy-
mással vívott harcátőL, s n ábázolási mó.
dok (ígunális, abszúakt, kon§truktív stt,)
különbözőségétől ugymcsak. Csupán egy
§zámít: a képköltészetben rejlő erő. Az erő
vihm, az erő gyöngédsége, az erő fiilszaba-
űtó - ha szükséges, a valóságot kőpíázat-
tal vegyítő - hatása. Amely a szerke4etben
éppúgy leledzik (csaknem azt mondtm,
hogy robbmóan beme van), milt a tech-
nikailas ió] kivitelerett, feszii.ltséget terem,
tő.eletnek egymáshoz való viszonyában.

0t fe§tőművé§z, a győti Csiznadia Ist-
ván, a miskolci Sütő Róbeí! a mlaeger-
szegi Tánczos Gyórgy, u ugyancak helyi
illetőségí Budahláá Tibor - áki egyúttal a
műv&ztelep vezetőie -, a sváici, ám erdélyi
születésű A]exándru Crimn, és ecy craf-
kus, a soproni Szőcs Géza prcbálkozott a
csaknem lehetetlennel: visszaadni a min-

densó& eme örök iáró óra, a csillagok ml-
tatóját is tg,lmatlaaul pörgetó kozmosz
ha.ását, ilspiráló dinamikáját.

S hogy a lehetetlen - ha a tehetség mellett
van akarát -, lehetségc is, mindennél job-
bm bizonyítia a zalaegenzegi seregszemle.
Amelyen elsőbben z összbatás a figye-
lemre méltó: a kúlön eredőkból tzármuő
eeyedi látásmódok - például a grotezk
]é$zemléletet dikrözó Alexaadru crisan
expresszív figuíáinak §zép csrínyaságá
(Megfátadt embu; Kab2os íhuchép, vegyes
techaika) és a víz éltető szerepét kihangsú-
lyozó Tánczos Gyórgy (aki absztraktnak is
kiválo),frissen fmtve' alak|ainak, modem
korunk sellőinek násztánca (Mqülés 1*2.,
olai, vászon) miképpen válnak bizolyos
életéízé§ek látvá[ykeüékén túl modern ko-
runk kifeiezőivé. (Zfuóielben hadd jegyez-
zem me& Crism bölcseleti kmolyságú,
ugyanakkor az emberlét futaaságát kifeie-
zó ,,krisznrsai" szinte ugyanzt * a románi-
ai lét flrrca valóságát - hordiák magukon,
mint a közelmúltban meghalr panimi
Jakobovis Miklós tábláin megielenő,,,iia-
nepietlen", groteszk embesereglet.)

Látszőlag egy kissé a tőíténel€mben
kalandozunt, holott 6upán annak ösz-
szetevői, az egyediségükben i§ kii4önö§
.emba"téslák" izgalmasak. Mitót? Pél-
dául attól, hogy Crisu meaelenkedésével
}rivalkodó ,,bús hercege" miként feszíti
szét (szó srrint), a határtalmságot szim-
bolizálva a kereteket - a testimitációban
a gyermekraiz kusaságát megelevenítő
Dubuffet,t is idelopva -, és a víz fiilhai-
tóere|ét, ugyanakkor a rejtezésben lévő di- Csizmaűa István: Kózel és távol (olai, vászon,50 x 70)


